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CiL STUDIE A METODOLOGIE



CILE

* vwvhodnotit situaci zabydlenych domacnosti v projektech vyzvy ¢. 108
OPZ po roce od zabydleni

* mapovat oblasti, kde doslo ke zménam prostrednictvim zabydleni do
standardniho bydleni a intenzivni podpory

 hlavni sledované oblasti:
 kvalita bydleni, poskytovani prispévku a doplatku na bydleni
 zdravi a vyuzivani zdravotnickych sluzeb
e zamestnani a financni situace
 socialni a komunitni zaclenéni
e deéti



/DROJE DAT

» dotaznikové Setreni — dotaznik pred nastéhovanim a po 1 roce od zabydleni
e administrativni data — NZIS, OKdavky a OKnouze

 aktualizace prehledu zabydlenych domacnosti



DOTAZNIKOVE SETRENI

* respondenti: zastupci domacnosti (stejna osoba za obé dotazovani,
pred nastéhovanim a po roce od zabydleni)

* dotazovani: face to face

 obdobi sbéru dat: 08/2019-11/2022

* tazatelé — pracovnici spolupracujici s domacnosti (Uvodni cast dotazniku
vyplnovali pracovnici — hodnoceni spoluprace s domacnosti)

e ve vyhodnoceni jsme pracovali se 192 odpovédmi (navratnost 89 %)



ZABYDLOVANI DOMACNOSTI



Struktura zabydlenych domacnosti

vice dospélych osob; 12%

jednotlivci;
32%

rodiny s
détmi; 56%

V projektech bylo zabydleno 280 domacnosti.

Vice nez polovina byly rodiny s détmi. Tretinu
tvofili jednotlivci (osoby bydlici samy).

Celkové bylo zabydleno 730 osob, z toho
330 déti do 18 let.

Domacnosti byly zabydlované od srpna 2019
do Cervence 2022.



/abydlovani domacnosti

Délka ,,cekani” na byt

1 mésic I 3 6%
2 mesice I 1%
3 mésice NN 12%
4-6 mésict I 12%
7-11 mésicu I 6%
12 mésicl a déle I 10%



/abydlovani domacnosti

Platba kauce pri nastéhovani

Moznost vybéru ze dvou bytu
do bytu v projektu i v

ne
76%

ne
66%




DOI\/\A'CVNOST\, KTERE
UKONCILY BYDLENI



Domacnosti, ktere ukoncily bydleni

Domacnosti, které ukoncily bydleni do 1 roku od zabydleni

PocCet domacnosti nastéhovanych do listopadu 2021

podil domacnosti, které bydlely alespon 1 rok

podil domacnosti, které ukoncily bydleni
z dlivodu neplnéni podminek smlouvy

235

85 %

7 %

Duvody ukonceni do 1 roku

0,
47% 429%

11%

neplnéni vlastni amrti
podminek dlvody
smlouvy domacnosti



PRINOSY PRO ZABYDLENE OSOBY



Prinosy z pohledu zabydlenych osob

PSYCHICKA POHODA A KLID ,Jsem klidné&ji a spokojenéjsi.”

JISTOTA, BEZPECI ,Odesel strach, zmizela nejistota, Ze zUstanete bez stfechy nad hlavou.”
MIT DOMOV , Normdiné Zit jako &lovék.”: ,,Mdm domov, kam se mdZu vracet.”

KVALITA BYDLENI ,Ziji v hez&im prostfedi.”

SOUKROMI A SVOBODA DELAT SI VECI PO SVEM ,Muzu uvarit, umyt se, vyprat kdy chci a kdy se
mi to hodi, mam své soukromi.”

RODINA A VZTAHY ,Zacali jsme spolu zase Zit jako rodina.”

PRACE ,Dostala jsem byt a tim i moZnost najit si prdci.”



Prinosy z pohledu socialnich pracovniku

B vyrazné zlepseni  mirné zlepSeni beze zmény " mirné zhorseni M vyrazné zhorseni

motivace zlepSovat svou Zivotni situaci (N=188) 53% 14% 4%|
psychicka pohoda (N=191) 40% 20% 12% I

hospodareni s finanénimi prostredky (N=180) 41% 33% 6% I
rodiCovské kompetence a péce o déti (N=116) 37% 40% 8% I
vztahy s 3ir$i rodinou a blizkymi pFateli (N=168) 33% 45% 4%,
zapojeni na trhu prace (N=166) 25% 50% 5%.

vztah s partnerem/partnerkou (N=115) 12% 17% 59% 7%

zdravotni stav (N=180) [ 24% 49% 18% [/

zneuzivani alkoholu a jinych navykovych latek (N=96) E3Z 23% 61% 6% 52



POROVNANI SITUACE DOMACNOSTI

PRED NASTEHOVANIM A PO NASTEHOVANI



Vicecetné domacnosti: 67 %
Jednoclenné domacnosti: 33 %

. Zeny: 69 %
Charakteristika MuZi: 31 %

vzorku
respondentu Priimérny vek: 46 let

Zakladni vzdélani: 63 %
Stredoskolské vzdélani bez maturity: 31 %

(N=192)

36 % respondentu vypada Ci o sobé rika, Zze je z romské
komunity



Charakteristika
vzorku

respondentu

(N=192)

39 % v pozici samozivitele i samozivitelky

31 % zkuSenost s domacim nasilim

26 % dusSevni onemocnéni

19 % invalidita

12 % zavislost na navykovych latkach vcetné alkoholu
9%  hrozilo umisténi ditéte Ci déti do Ustavni péce



Charakteristika

67 % zkuSenost s pobytem na ubytovné
vzorku

respondentﬁ 52 % zkuSenost s pobytem v azylovéem domeé

39 % zkuSenost s zivotem na ulici

(N=192)




BYDLENI



Prostor pro bydleni domacnosti

PRED PO



Negativni aspekty bydleni

nedostatek soukromi _ 14%

0,
nepfijemny hluk z okoli (z okolnich bytd &i z ulice) I o 52%
(0]

0,
Casté vypadky elektfiny, topeni ¢i havarie odpadu B s 24%
(o]
, . v .. 27%
vlhké, plesnivé nebo poskozené zdi, stropy nebo podlahy B o
(0]
26%

casté konflikty se sousedy / lidmi Zijicimi v okoli B 1
(o}

PRED ®PO

77%



Spokojenost se situaci s bydlenim

53%
44%
41% 38%
14%
4% 6%
Uplné spokojeny/a spiSe spokojeny/a spiSe nespokojeny/a uplné nespokojeny/a
PRED mPO
ZLEPSEN( ZHORSEN(



Potize pri plneni podminek najemni smlouvy

potize s v€asnym hrazenim najemného a nevytvarenim dluhu 22 %
potize s dodrzovanim nocniho klidu a bezkonfliktnim souziti se sousedy 13 %
potize s naplnovanim podminky, aby byt neobyvaly osoby bez opravnéni k uzivani bytu 9 %

potize s povinnosti hradit Skody zplisobené na byté a udrzbou bytu 7%



Tid

PODPORA



Vyuzivani podpurnych sluze
y podpurnych sluzeb
zajisténi jidla z potravinové banky  m—  ————— 757
reseni diuhl e ————— /9
jedndni s Urady Ci vyfizovani davek S — e ————— 730
hledani zaméstndni  EEE— S ———— 1
problémy spojené s péci 0 déti T —E— >

Uhrada obédl déti g 105"

reseni domaciho nasili g <o&”

hledani rekvalifikace g 75%”

PRED ®mPO

Pomoc s vybavenim bytu (napf. pres ndbytkovou banku) vyuZilo v novém bydleni 46 procent respondentd,
pomoc s uhrazenim najmu z garancniho / krizového fondu 19 procent dotazanych.



fae

DOPLATEK A PRISPEVEK NA BYDLENI



Analyza dat z

OKDavky a doplatek na bydleni

OKNouze 12M pred nastéehovanim

pfispévek na bydleni a 12M po nastéhovani

(N=237)




/

Vyuzivani doplatku a prispevku na bydleni
b v kY |

pouze doplatek na bydleni . v 31%

10%

pouze prispevek na by dlen! o 3

48%

B N -

PRED ®mPO

Doplatek na bydleni zacalo po stéhovani nove pobirat 13 procent domacnosti, prestalo ho pobirat
10 procent domacnosti. Prispévek na bydleni zacalo po stéhovani nové dostavat 55 procent
domacnosti, dostavat ho prestala 2 procenta domacnosti.



Vyplacene doplatky a prispevky na bydleni

PRED PO . ZMENA

vyplacené doplatky a pFispévky na bydleni celkem | 45146277k | 43817262KE : -1329015KE

vyplaceno primérné na 1 domacnost (za rok) 190 491 K¢ 184 883 K¢ -5 608 K¢



g

ZDRAVI



Celkovy zdravotni stav

36%
30% 31%
28%
20%
(o)
17% 15% 15%
5%

3%
]

velmi dobry dobry ani dobry, ani Spatny Spatny velmi Spatny

PRED mPO
ZLEPSEN( ZHORSEN(



Index K6 — 0soby v pasmu vysoke Urovne stresu

44%
21%
PRED ®PO
ZLEPSEN| ZHORSEN(



R

ZDRAVOTNICKE SLUZBY



Analyza dat z
VAN

(N=183)

RIENEIE S S U 5 let pfed nast&hovanim

léky a 2 roky po nastéhovani

POROVNANI

cilové skupiny — osob s poskytnutym socialnim bytem a

srovnavaci skupiny — osob z obecné populace
odpovidajici pohlavim, vékem a krajem bydlisteé.



Pohotovost — prumerny pocet kontaktu na osobu

0,23 F AN|
0’22\ / B
0,17 \
ot \
0,11
’ \
0,09
0,07 0,07
0,05 0,05 0,05 0,05
0,04 0,03
4-5 LET PRED 3-4 LET PRED 2-3 LET PRED 1-2 ROKY PRED 0-1 ROK PRED 0-1 ROK PO 1-2 ROKY PO

—cilova skupina srovnavaci skupina



/achranka — prumerny pocet kontaktu na osobu

STEHOVANI
0,48 0,48
0,31 0,32
0,07 0,08
0,05 0,05 0,05 0,05 0,04
4-5 LET PRED 3-4 LET PRED 2-3 LET PRED 1-2 ROKY PRED 0-1 ROK PRED 0-1 ROK PO 1-2 ROKY PO

—cilova skupina srovnavaci skupina



Prumerna delka dlouhodobych hospitalizaci na osobu

12 6/ \
/ |

STEHOVANI

/ o
6,7
4,0
2.7 2'2/
1,1 1,2 1,3 1,4 1,2 1,4 0,8
4-5 LET PRED 3-4 LET PRED 2-3 LET PRED 1-2 ROKY PRED 0-1 ROK PRED 0-1 ROK PO 1-2 ROKY PO

—cilova skupina srovnavaci skupina



Promerne mnozstvi baleni psychofarmak na osobu

_—

53

4,4 — STEHOVAN(
3,7 — 3,7
/

3,1
1,3 1,4 1,4 e 1,5 1,5
1,1
4-5 LET PRED 3-4 LET PRED 2-3 LET PRED 1-2 ROKY PRED 0-1 ROK PRED 0-1 ROK PO 1-2 ROKY PO

—cilova skupina srovnavaci skupina
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ZAMESTNANI A FINANCE



Zdroje prijmu domacnosti

placena prace respondenta

placena prdce partnera / partnerky

socidlni davky a dlchody

vyzivné (alimenty)

financni prispévky pribuznych

23%
31%

10%

I 17%

17%

I 20%

13%

I 14%

PRED H PO



Promerny pocCet dni v mesici bez penez

5,6

PRED mPO



7/

SOCIALNI INKLUZE



-V V/ .

Spokojenost se vztahy s nejblizsimi pribuznymi

359 37% 36%

° 33% i

16% 17% 16%
11%
uplné spokojeny/a spise spokojeny/a spise nespokojeny/a uplné nespokojeny/a
PRED m PO
_____________________________________________ ZLEPSEN ... . ZHORSEN(
32 % 21 %

Vyrazné vzrostl podil respondentd, kteri uvedli, Ze se v pripadé vazného problému mohou spolehnout na
socialniho pracovnika i nékterého pracovnika podplirné organizace (z 30 procent na 60 procent).






Prostor pro rozvoj deti

vlastni pokoj

cast v détském pokoji

cast v pokoji obyvaném celou rodinou

nema pro sebe zadny prostor

PRED ®mPO

9%

I 2o

5%

I %

I 2
M s

32%

54%

PROSTOR PRO DETI SE
U 74 % DOMACNOSTI ZLEPSIL

,Deti maji sve zazemi, mohou si zvat
kamarady.”

,Syn ma vlastni pokoj, ktery ma plné
vybaveny, rad v néem travi volny cas.”

,Déti maji svuj spolecny pokojik, kde
ma kazdy svou postel a hracky. Maji
podminky pro uceni.”



Psychicka pohoda deti

»je nestastny/d, PO
sklesly/d nebo
smutny/d F
md hodné PO
starosti,
vypadd 3
2l PRED
ustarane
"je nervozni nebo
nesamostatny/a PO
v novych situacich,
snadno ztrati .
PRED

sebeduveéru"”

H velmi ¢asto
21%

20%

I 7% 21%

4%4% 20%

7% 8% 20%

9%

47 16%

16%

19%

casto

stredné

malo M vibec

59%

25%

24%

19%

45%

72%

61%

48%

43%

,mivad strach,
leka se”

,StéZuje si na PO
bolesti hlavy,
Zaludku nebo .

PRED
na nevolnost”

PO |9%

PRED 11%

4%

4%

27%

27%

20%

17%

28%

19%

35%

44%

21% 37%

41%

51%

,Déti vnimame my i samotna klientka jako
klidnéjsi, jsou ve vetsi psychické pohodeé.
Maji jeden spolecny pokoj, kazdé své misto.”



